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PERSPECTIVAS

Ex¡t tb¡ ¡aÍ€ del leson¿l que úabaja y/o colabo¡a co¡ el
Póye. ro, nn ñr.ad. i¡rerés ¡.r alcdzd e¡ su roblidad los objeúvos

!.op¡csros, pc.o dcbido a qne el nare¡ill y eqlipo que har sido
solicirados rüa el misno ¡o h sidoproporcionados,senmcntablado
pláticas con la D¡a Toriello a lin dc ¡calizu un r.abajo corjuto USAC-
UN.$f, er el qle los d¡ílenos se obt€nd¡á¡ po. colaboración de1
Laborato.io d.l\'lcologíad.la UNAltl y serán úriados al Laboratorio
dc N1i..1.8í¡ Cc la USAC, en donde nosot¡os proc¿derímos ¡ es¡mda

d) ' ar . .¡ . ir ri lo;.
Eno scíanienlras ci cquipo y nate.ial soliciiado pdael Proy..to,

ros sca proporcionado porclIIQB. Cón ello, no sólo s alcmzdá¡ los
o¡.jernos propu¿qos paaeste 3nó, si¡o se ddía!¿so a¡uevos estudios
qle erin detenmos por el nomento porno con¡ú con los mdge¡os y
antisums ¡eces újos pra $' ejeclción.

.. tuúJ rly.FúdMy@r A!t. úio ¡rr¡eúi.

dd¡@derEiJ'IúsnÚdPÚn&F¡strt'

PjJ¡¿jPhÁws's4i6f7¿h5r¡,

DETERMINACION DE LA INCIDENCIA Y FRECUENCIA DE ANTIGENOS DE

GRUPOS SANGUINEOS EN
I luaria de los Ang€les Prado B. y

CIori¿ Hidalgo

RESUMDN
El objcto dc cste estudio, tue establ€cer la i¡cide¡.iay la f¡ecü€ncla

dc ddgcnos criüocidios m !¡a población representaiiva de do¡adores

de sosre. Pda ellos, se tipificdon €n 445 doradores dei B mco de S¡¡gre
del Hoslirai cderal,los mtisenos de siete s¡¡enas secuí¡eosr AAO,
Rhesus, MNss, Kell, irqb, Dufry y P.

l¡s Brulos smgui,aeos O, A. B y AB tuqo¡ enconúados enó8,8,
19.6, 9.4 y 22% respecliveelte. El sübgrupo A, se p¡escntó d€180.4%
dc 1os do¡adorcs positivos lda e1 miígero A,

El orden descenden¡¿ e¡ qne tudo¡ en@ntrados los dtisenos del
sistemaRhluer Den97.7%, €n89.8%,Cm80.1%,cen69.1%yEe¡
50t . L¡s f€noijpos más frecue¡tes en ]a pobl.ción tueron: C€-E-C+D+
{25.2%),ck+E+c+D+(24.8%)}C+c+E e+D+(20.8%).

t¡s mtísmos del sisien¡ MNSS. M, N, S y ssettesd¡do¡ en un
89.9ok, 75.5, 42.1 y 50.1qr rcspecri!úe e, siddo los fenoúps nás
ftec!¿¡res M+N+ (65.5%), M+N- (23.8%), S'sr(3i.9%) y Si' (25?¿).

El dtígeno Kell, c1de más baja f¡ccuencia er elesrudio: se prese ó

e¡ 3.1E¿ de los donadores, nientras que el Cellmo, el segundo m Ii-uú
cia desp!és del Dis€ e¡co¡úó en el97-3% dclos do¡adores, sien.to cl
fe¡otipo más lred.trtcmente hallado el k-k+ cn 93.7% de la población.

E] rcnotipo más l¡ecue¡re de1 sjstema bwis. tr(a-b+), se prescnó
m 66.4% de Los do¡adores, tmjendo €l mríeeno lf,¡nayo. tecuencja que

l¡s mti8mos Fy'y P, dc los sGtm$ Dnffy y P, se enco¡hdon €n

un 7?.2 y 68.??' reslecrivmenre.

Al conocer la disúiblción de eros útígems en la poblacjóa se
fornó @n la sdgrc de los donadores estudiados, un ldel eriüocilcs con
díee¡os cúocidos, e] cu¿l tue c¡¡sea¿do a ,20oC p¡. Écnicd de
. orEclJ idr. ) podr; e- - il /ad" "n L de e.c.ón d. úü.uérpo. re8.-

DONADORES DE SANGRE
lares e¡ caos de i¡compaiibilidad sosuinea en lolirrmfmdidos y
ñujeies nuttípü6 6í cono en enrem€dad hemolílica del rúién mcido.

I\TRODUCCION

l¡s gnpos smeuínos ¡e¡rse¡tú slstemas de deleminmtes
mtieénicos ubicados ú la meúblma del eritrociio, Los úlipenos en
tucnüios se h€rede de acuerdo a las ley6 mendelims simpls.

Los úticucrlos co¡Fa los mtígenos d€ grupos súguítr6s se hm
oco¡Fado ¡esponsables de reacciónes henolíiica en pacientes polj-
Fmnrndidoq dl 6mo en el recié¡ nrejdo. l¡s mticnerpos @nr.a fac-
roÁ de] sistda Rn (c,E,c,e), sisrena Kel1, Kidd, Dnify, MNss, Diego
y o¡.os se he idendncado cono carsdt€s de es¡e rlftiño lad¿ciñiaro,
olenüa qle los ddcüerFos ontf¡ los sjs¡ems l¿wjr y Luüerm s€
socid ñÁs fteuhtelnerE a reaccio¡es posüdstusionals.

En Güatenala, se desconocía la incidencja y frecnencia de los
diíeenos de 8fllos smsuioeos en la lFblació4 ex¡dendó únicmente
alglros esD¡dios sotrc srupo ABA y mlee¡o D del sisrena R¡esu, por
lo que se idcntúcdor los @ls€nos del gnrD ABO (4, A,, B, AB) y
sisleñd Rh (C, c, E, c, D). ¡&.¡Ss (M, N, S, s), P (P,), Duffy (Fy.), Keli
(K, k) y r¡ris (L€', l¿r), a lravés de la utilización de la ré.¡1ca dc
aeluli¡ación e¡ tubo y <1e mtisuercs monoctomles onerciales,

U¡a vez conocida laprse¡cia de Ios a¡¡ígenos de cada s¡rena nen,
.ionado, se fomó. con la sosre de Ios donado¡es esrudiados, n¡ !'del de
crjbcnos con h1ígé¡os orocidos (cé]ds ¡otas púial16), et cual tue
co d ado y pr6eNado por lecnic6 de con8clación, pea se¡ urilizado
en es¡¡dios losÉnores, e¡ la de¡mj¡ación de mricue¡pos orrra ú¡í8e
¡os de grüpos smsuúnús, €no calsdcs de relcció¡ Fmstusion.l y en-
femedad hemolílica del reciár nacido.

MATERIALES Y ME'TODOS

El uriveso de trabajo lo cotrli¡uyero¡ 445 donado¡es de sdsre,
nonbres y nuj-es mmpradidos dr¡e ls edades dc 18 a 50 ¿nos,

Fúovenlertes idr. ¿ei ;rn:ri.r de ia Repúblic4 cóno de la ci¡dad capiráI,
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y qne disLicror dl Búco de Sdgre del Hospiral Ccne¡¡l Sm Jue de

Dios.

Cada nno de clos lenó uá licha cm i¡fomación de impondcia a1

estudio. Seguidmcnrc sc lcs extrajo smgre púa detemh& po¡ n€dio dc
lató.nicadc agluljnrción m lubo, ycon dLhucros nonoclonales de las
cas6 Ilmu@¡, G¡rma B iologicals y OrlD Diagnorics, los ddsdos
erjtrocir¡rios, A, B, AB, A\, D, C, E, c, e, M, N, S, s,1,, K, k, Fy', Lé',
y lib. U'a ve/ ob po:¿os lo. Ienolpos de e.lcs gru|os $.guine, se

preparó !n púe1 de cdtn6 pm¡alla qle se alnacenó por ¡anicas de

El present€ estudio se ¡€ali7ó en el Bmco d¿ Sdg¡e del H.spital
Cmeral Sú Jum de Dios, cótrtedo ademís co¡ €l apoyo dol Depü
ra¡ra¡ode Cirohjsblógia, delaEeneladeQuiúicaBiolóEic4 Fmhad
deCC QQ.y Fmaci¿ U veBidad de smcdlos decuatemalx.

Dmt¡o del €qüipo de inpo¡lecia eñple¿do se encuen{rü: 1 ce¡Lrí'
tuga I'LA, I @ntrituga Clay Adms, I bano d€ Agna Meme¡r y 1

¡¿ftigeiadora Prado S. A.

l¡s ¡eaclilos u¡ilizados incluye¡, adeúás ¿ los dtisueros nonoclo-
mles antes nencio¡ados: solució¡ salina al 0.8570, .iúat de p¡laio,
süceiin¡, sodio dihid¡oge¡ofosflto t hidratado,sodio dihi&oecnofos-
ialo a¡hi<lro y drúloblli¡a ¡!n@a loli.sp.cific¿

se esrrajo sms.e a los 445 do¡¿dores, y se dejó .o¿gur r dé 30 a 60
nin., ticnlo después del cual sc@nFitugó cada mesúa de soe¡e! se

seldó el su.ro el cual tue debidmorc idcntificado, y sc ]fepúdm
slspensiones al 4610 de erirocitos, con u rolumen fi¡al de 2 nl.

Um vcz obtc ds ls suslmsions púa cada donador, se ?rocedió
ala idenrific&ión dé los diísdos. Sé Drilizó la técnicade aglutjnación
o ¡ubo. haciendo refermcia a los lrócedimimtos espcilicldos por las

cd6 omcrci¿lcs I¡mu@., Cmma bioloSicals y Ortho diag¡ostis (1

li idmrificación de ios mtí8enos A. B, AB, A¡, D, C, E, c, e, Le. y
L¡\e rcalizó en nedio s¿lino, a tempcratura mbimte, y 1os dríBenos del
sisrcna R¡esus, ¿denás, a 37"C.

t? idenlific¿ción de lós m!íse¡os S, s, K, k, y Fy'se realizó po¡

nedio de 16 !rueb¡ dc mtiglobulina, después de incubdlos tubos a 37"C

ti ide¡rilicació¡ de1 mtíBeno Pr se realiTó M¿ vez incubados los
rubos a:t"C por l0 mi¡,

Um vcz dctemjnado e] fenotipo diúocitdio, se citó a los dona
dorcs, y en foma es¡éiil se lcs drajo sdsre, ]a cual iüe raolectada en

solución ACD y se lti1izó púa la ¡ealiza.ión de m puel de élü16

Se di$lvicror cn 6cra) nl de aeua dstilada, 19.4 ei. de cifato de
pordio,3.1s.. dcNaH,PO¡2Hp y 2.8 er. de Na.HPq

- Se anadjeron 2 lolúnenes dc gllai¡a a 3 volúmcnes de la slución
de cn¡aú mortigu¿d¿.

- Se c€nt¡itugó la s@gre r@olecLada y sc sepdó cl sobrcruddte del

llquere de eritJocjros,

Sedgegó lor ú en c -n vo. ren J¡.o,. .or oe 8 * d) .,r¿o
igual ¿1 volmen del paquete d€ e¡ir¡ociros, ñe¿lándotos cuidado
smentc, y sc disrribuyó la mezcla en rolfhenes de 4 n], m rubos
oe 5qolr,. lo. cúJ* 'L 01ú, E 

j¿d \ a rnóC.

RDSULTADOS Y DISCUSION

La tbblación dc cstudio consistió cn 145 donado¡es que asi siierór ¿l

Bmco de smsrc del Hospital Ceneral Sd tum de Dios, d¡rdte los
períodos mnprendidos dc1 5 de agosro de t 98? al 7 de ¿bn] de 198E r del
22 al29dejulio de 1988. Deéslos,3ó8 rúdesexo nsculi¡oy 77de
scxo lcncniro- 152 domdores se acdr.abm e¡t¡e 1as edades de 18 y 25

años, 291 entr€ los 26 y 50 años y 2 m¿yo¡€s de 5 1

La mayoí¿ de los donador€s incluidos en el estudio tuero¡ de

lobl&iónmestiza orjgi¡dia de ios d€pútmentos d€ Gua¡em¿l¿. Jutiapa
Es.uinda, El Progr€so, Sta. Rosa. Sd Mú6s, talap¿ Zaca¡a Qnetzal
¡eneeo, Chiquinul¡, Sacatepéquez, M4¿te¡deo, Alta ver¡pu, Baj¡
Ver¿¡¿, Qliclé, Soiolá, Hlehuetendso y'roto¡icapán.

Dcl lotal de donadores,402 ¡o habíd sido someridos alrocedinie¡
los qujFir8icos,426 expr* on no haber sidó r4e¡,i.res d¿ úestusión
sdsuíne. y de 14 77 mli*es dor¡doras de sa¡a¡e. 55 reñriron no haber
Ftu¿opmb3Éó..renúaqup72\,\ir'cnidoc büvo.l¡"\i co'
pülos ¡omales, cesáre¿s o ahollos espontános.

Pda€l grupo ABO se deteminó qnc 306 iuc¡o¡ d. iigr 'O'.8? dc
ripo A,42derilo B'y l0dcdpo AB,10qEreprese aur6E.8, t9.ó,
9.4y 2.2% respectivmenre. Estos daros concüerdd.o¡ los de ?érez
loled, q¡ien est¿bl@ió la i.euc¡cia dc estos e!ígcnos m donado¡cs dc
súgre de 1a ciud¿d de G!atéñ¡13, d 1983.

Los resll¡¡dos obididos pda tos or¡os s¡remas de mtiScnos crirro
cit¡rios, se relacio¡ro o¡ datos¡ublicados e¡estudios simit{es,los
clales s@ basados en loblación Caucá¡ica, ! pes dc qüc la Foblación
8üarmalteca es en sü mayola indíCena y nestiza.

La i¡cide¡cia de 1os dríAeros del s¡len¡ Rhesus diliere co¡ la
crco¡Fada en la pobl¿.ión Caucásica, en la que se encue¡fa q¡c ]os

tísenos e, D y c riele¡ los mayds lDrcenRjes (98, 85 y 80%), y C y
E los meno¡es (70 y 30%), nie¡¡¡6 que en¡uést¡a poblacjón se encucrüa
qüeelnayorlorce ¡jecorespo¡deaD,eyc(97.7,89.8y80.17.)ylos
¡rendes acy E (69.1y 50Et.

t¡sresuliados obr€nidos so¡ impo¡rdbs paraes¡¡dios en los que sc
i¡rcsti8uen úlicuc'?os ire8ulúes, ya qu€ los atígaos D, e y C, por $r
alLa f-Rc_! "poor .^ .d.róe\omo dL.sk
siorul en mnjeres mülltdas y p&ienres ptirsnndjdos así cono
cdsdles de e¡ lemedad hemolitica €n recién nacidos.

L¡s fcnolipos más frcc¡c¡tcs dcl sistcna Rh, cn la población dc
estudio so¡: Ck-E-e+D+ (25.2q.), Ce+E+e+D+ (24.6Eó y Ck+E-
e+D+ (20.8E¿). La deteñi¡&iór de los fe¡otilos de esre sisteña lue
imprr¡¡¡e pues pem¡iiió delemind qne los s€noibós ¡,ás p¡obablcs en

Ia población glatemalt@a sú Dce/dce, DCc'DcE y Dcc/dcc.
E¡ cl sisrcma MNSS, cl anríeeno M se p.esenó en un 89 9E¿, N e¡

75.5%,se¡50.1%ySe42.7E¿. Pda los o!ígoos M yNdeisisrema
MNss los lenotipos ñál lr€uerles sor:M+Nr, M+N , M N+,,vpú¡los
dtÍgelos S ys, S s+, S s. Ss- y S+v. Ero concue¡da con los da(os

repofad.s pda la.¿a Cauc&ica, a excclció¡ dc los fc¡otipos trl N y S

vtú¡los.ualestuicdenteseme¡cio¡aque so¡ear¡emadmenrerdos.
y cn ]a població¡ gualenalr€a PIsenrdon !ñ 0.7 y 257, Éspecú! men-

t¡s resultados oblcnidos son impo.tmLes ya qrc los mticücrpos
contra los m!í8énos de hayd fr4uencia encont¡ados (M y N), hm sido
reporlados cóho causúles de e¡femedad hemolílica del reciér nacido
6í como causdtes de re&ciore ¡¡a¡sfuioraies.

Con ¡espccto sl sútema Kcll, cl mLígmo Kcll se presentó e¡ u
3.I E , mie¡rrd que el Cellmo en 97.38¿. El ie¡oripo que se enconúó .on
mayor freclencia, de ere sisrcna cn el ostudio tue K k+, en 93.7r¿ dc los
.asos, luego K+k+ en 3.6%, K-k- en 24t¿ y K+k en 0.3t¿. Ero
.ñ.oe'¿ ,ñ1o d¿r .'epoa,io.Dd. 

':,.ru.¿. . Ic.ct^io¡
del leroiipo K-k+ qrc sc prcscnta en mavor ¡orcer¡aje cn djcha lobla
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Estos datos sor de slna nporeciayaque mbos mtige¡os lueden
óiginu la lmación de mticrerpos casmtcs dcrcacción lJmslusjonal
y e¡femedad ¡.nol ítica dcl r€ión nacido. Adenás, el mtíeeno k tue

ercorfiado en se8ü¡do lngd cn nccucncia dcspü¡s dcl mtiSmo D de1

sisieña Rhes¡s, por to qnc podria consid.rúsc que puedc se. !¡a caúsa

im¡o¡rmte de reacción posl]mslusio¡al otes que o¡ros d!ígenos del

l¡s mrigfl.s d€l sist.naL¡*is, L¡'y kh lucron cnco¡trados mün
6.4 ! 70.5q¿ ¡es¡ectivan€nte, si€¡do el fenotilo nás lr€ucntmcnre
cn-v .ródo !l Le\a b /. prestr " - el bó,¿ ; dp . F -l¿. o'

Auqne los dticuerlos conl¡a el útígeno L." no se hd ¡€po¡¡ado
6mo @üsmtcs dc mtemed¿d lpmolític! del recir ¡,.ido, lu€de
cansd dlficültad en 16 prúe¡as ctuzadas en la brtsqueda de súgÉ

El mdee¡o Fy'del sistm a Durry tuc encont¡ado en !n alro !o¡en-
laje (?7.2%), y €l mtiscno P1 d.] sistcna P, cn u¡ 68.7%. Ambos

úiíeenos F prcsmlron 4 un naydporcen¡aje que el esperado.

E¡ Claienah, ex¡te un nso indebido dc la Lcrapja l¡mtusiond, la
cual condnce ¿ i! súsibilización dc 1os pacicnles, adÑersos a ige¡os,
incluterdo e¡L¡e ellos, a1 !y'y a 11, Esre úl¡r¡ro na lrorocado l¿
fomaciól de anticdé.pos s paciénres o¡séti.as, c.n historia d€ rims

Elloel de célnla ld¡¿llas se formó 6r cé1n16 prolenie¡tes de 10

donado¡es cnyos lcnolipos sc dctcmindon duate el esLudio. Ere pú€l
se ideí de un! f(ma tu¡cimal Fra la identiñcació¡ de mticuerpos
irceuldes. Esre quedó fomado sí:

( 1. ó4), lor lo que se @nc1uyó qlc el por@nt¡jc tcó.io (50%) pda mbos
c6ós, cs nayór que el !órce¡r¿jc cxpcrine¡br

t¡s lorentajes en€¡rados, dclos renoLipos b(a-b+) del sisrema
Irwú,y K-k+ dcl sislda Kell (66.4y 93.7% resPectiamenlc), fucro¡
nayors qle los porcenrajB teódcos de 50 y 90%.

Pea los mfgenos Fy'y P, dc lós s¡tenas Dufy y ?. los valo¡¿s de

z calcllad¡s, fueron mayo.es quc el valor de z úírica (1 .ó4). lor lo que sc

iechu@nld !i!ór*; nul6, esro sisniñca, que paa cada uo de ellos,
el lorc€¡taje teó¡io (5080) es ne¡or qle el lorceniaje experiúdr¿i.

CO\CLUSIO\.-ES

1 , Los atí8mos más frecuenles ú la lobhión dc cstudio snr D del

sisEna Rnesus (97.?%), kd€l sistena Kcll (97.37o) y € del s¡t€na
Rhesls 189.8sr.

2. t¡s dlee¡os dc más baja frecuúcia en la población dc studio son:

K dcl sistem¿ Kell (3.17o) y Ll'dcl sisr.na Le*¡ (ó 4ta)
3. t¡s mdgeros A, A,, B, AB, del sistmaABO, D, e, c, cdel sislena

Rh*us, MyNd€l sistenaIlNSs, kdelsis¡maKell, L¡" dclsisrena
L.wb, Fy'del sistcnaDnfry y P, del sis¡en! P, se ¡resmtro¡ e¡
nás del 50% de la población.

4. l¡s a¡tiedos sy S del sishanOISs, K del sistena Kcn, t/de1
sisrema Lew¡, y E del s¡ima Rhcsus, se p.se¡úon e¡ menos dcl
50% de 1a població¡.

5. El fenoripo prese e en todos los caos dé a¡iGenó Rh ncsatjvo cs

DD',
La témica de agluli¡rciór e¡ ¡utb es n¡a técnica Fácrica y rllil Púa
la delcmineión de dríge¡os de srupos smsuín@s.
De¡ido a ¡a alt¿ fr@uercia de 1os mligeñós D. k, M. e, C, Fy!, N, tr8,
c y P,, ésros luede¡ ser coniderados cono Fsiblcs causdres de

i¡comlaúblid¡d ranstusio¡al cn poüEslundidós y ñljeies nül

Los dtígenos D, c, C. c del sisiema Rhesus, M y N dcl sislemá

MNSS, k del sis¡maKel, Le" d€l sistcnaL¡wis, ¡y' y l, de los

s¡¡¿nd Duffy y P, lnedcn ser coúiddados 6no posibles causm-
¡es de dfmed¡d hemoflica en el r4ién nmido.
Los fmotipos dcl sistcm¿ Rhesus, C+. E €+D+, C+C+E€+D+ y
Ck+E-e+D+ sonlos nál fiecuent€s úlapobleión dcerudio.
Los BmotiFs del sisremd R¡esus, más trobables en la població¡ de

€studio so¡: Dce/dce, DCe/DcE yDce/dce.

PA\ü, DT.] CEI,III,AS
6.

7.

8

9.

t0

No.

1

2
3

5

6
7

8

9
10

Rh ¡lNss
IINSs

Düi' PKel
KI

-

ft¡eba de ignaldad dc proporciones fudon u¡iliz¿d4 para es¡¿ble

cer la ve.acid¡d de I s hipótcsis plmtcadas.
Pda la t¡ine.a hi!óLsis, P. represe¡¡ó el 0,50 de donado¡es qne

pr4en¡üo¡ sepeadmenlelos dlge¡os E,e,C,cy D del sistema R¡esus,

de esta nbno mdera, P" ¡Erresentó el 0.50 dc donadores que p¡esenla-

ron e fcr oL !u Lru.s. 1f, .. L' n1¡a L.et r d. aD!.c.b.
Pea la Ércei¡ l¡lDEsis, P. representó el 0.90 de donádo.cs .on

rj p¡olo¡ció¡ l. de 0.50 repr€senió la prosmcia dc ca.la úriscro
del sistenaMNSs (M, N, S, s) e¡ laa¿nahipótesis. y dc lamisna loñd,
pú! la úldna hipórcsis. {Conú de0.05).

De aoerdo ai mális¡ estadlsiico, los v¿lores de z calc¡lados lnero
nayorcs qne el valor de z crítica (1.64). pua 1os dtísenos C, c, e y D del

sisremá Rhsus, y M yN dcl sistcmaMNSS, por lo q¡e se rechazdon l4
hipórais ¡uls y se corcluyó que cad¡ d!ígeno mencio¡ado sepFsotó
en mís del 50% de los donado¡s esddiados. Si¡ ñb¿iso, pda el

ddeeno E del sistena Rnesu. y lda 1os dtíeenos S y s del sjsLeña

MNSS. los val6a de z calculados tueror nc¡orcs quc cl varorde z crfica

11. l¡s fe¡oiipos Nf+N+, M+N , s s+ y S $- so¡ los úár fiecue¡lenen-
É enan¡rados dei s¡tema MN Ss m la poblúión de es¡rdio,

12. l¡s fenotipos b(a b+) y K k+ de los sislena t¿wis y Kell son lós

nás lreuentes e¡ la !óblación dc es dio.

RECO]\fENDACIONES

Propicir ld iealizaciór de estudios talcs cono Detemi¡&ió¡ de

dric¡e¡pos ireslldes como causdtes de orflmedad henolidca
del i@ién ¡a.ido , Dctdminacitu de dticuer¡Ds caüsdtes d€

¡eaclones nemoftics m poüt¡dstu¡didos , Incidencia y fte
crcncia de aric¡e+¡s jreeülds en muje¡es nülrípd6 , que

leúi¡e 1a !¡iliaclón del pmel de célülas.

Dested ]a inlortúcia de los diveBos mdscnos de los grulos
smgúídss y su ¡elació¡ @n Ia mf€medad, al dcsúolú temas

talcs cono 'De¡e@ión de slbstmcid sdgní¡eas cn s€recions ,

'DeIlcción de etígenos qiúoci¡úios en úl€.a péptica, mcmja
pñlciosa, leremia y cdcinoma gástrih .

Rea.ljzd s¡udios ú la rüa i¡dígcna sobrc la fiecn.¡cia dc estos

d¡ígé¡os, y¿ qle €ll a .o¡{it¡ye la mayoría dc la población Suatc-


