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RESUMEN

En este estudio se citan las diferentes especies de] género Cantharellus que se han encontrado en Guatemala desde
hace ya algunas décadas así como los resultados de análisis microscópicos obtenidos de siete especies particulares que
fructifican en Guatemala: Cantharellus lateritius, C. cibarius, C. atrol i
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acinus, C. cinnabarinus. Craterellus ignicolor, C.
tubaeformis y C. cálvenles. con el fin de determinar si existen diferencias en las medidas reportadas en Europa o Norteamérica,
donde han sido descritas la mayor pane de las especies de este importante género, Las muestras analizadas fueron seleccionadas
de la Micotcca ‘ Rubén Mayorga Peralta" de la Escuela de Química Biológica de la Universidad de San Carlos de Guatemala,
a las que se les midieron y fotografiaron basidios, esterigmas, cistidios y esporas.

Se pudo observar que existen diferencias en las medidas de algunas estructuras respecto a las descritas en la literatura,
aunque muchas coinciden en rangos normales. Por otro lado se concluye que hay muestras que corresponden a nombres
diferentes a los que fueron determinados en su tiempo y otras que han sido determinadas gracias a la reciente publicación de
estudios en otros países

Palabras Clave: Cantharellus; Craterellus; Guatemala; Diversidad; Análisis microscópico

INTRODUCCIÓN:

Los  géneros Cantharellus y Craterellus son
rnacromicetos se caracterizan por producir cuerpos
fructíferos comestibles, ectomicom'cicos y saprofitos,
presentes geográficamente en diversos lugares del mundo,
E l  genero está particularmente estudiado en Europa y
Norteamérica, donde hay mayor abundancia de especies y
donde los cuerpos fructíferos son más conocidos a nivel
popular y con un fuerte mercado. En el continente
americano, a medida que se avanza hacia el sur. la
abundancia de especies del género Cantharellus disminuye.

Guatemala, por ser un país ubicado en el centro del
continente americano, posee varias especies de estos
géneros, muchas son semejantes a las de Norteamérica pero
también existen otras endémicas del área centroamericana
y probablemente algunas del sur. Aunque los estudios
descriptivos a nivel macroscópico y la asociación hospedera
micorrícíca indican que se trata de especies de amplia
distribución, recientes estudios moleculares señalan que
existen especies similares morfológicamente pero
genéticamente distintas, tal es  el caso del complejo
Cantharellus cibarius.

Muchas de las muestras analizadas corresponden
físicamente, a nivel macroscópico, con especies conocidas
de climas templados: sin embargo, no existe ningún estudio
previo en Guatemala sobre las dimensiones y forma de
basidios. esporas y cistidios en este genero, información
importantísima para determinar variedades, formas,
subespecies o nuevas especies respecto a las descritas en
Norteamérica y Europa.

En este estudio se analizaron las estructuras
presentes en el himenio (basidios. esterigmas. esporas y
cistidios) de siete especies del género Cantharellus
presentes en Guatemala y se compararon con las reportadas
para las especies originales, descritas en Europa y EEUU,
Las muestras estudiadas fueron recolectadas en diferentes
zonas climáticas y de vegetación del país por investigadores
de la Unidad de Biotecnología y Aprovechamiento de
Hongos. UBIOTAH. de esta Facultad.

M ATERIALES Y MÉTODOS:

Se escogieron varios carpóforos deshidratados de
siete especies de Cantharellus depositadas en la Miuoteca
"Ruben Mayorga Peral ta-RMP” del Departamento de
Microbiología de la Escuela de Química Biológica. Facultad
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d. CCQQ y FaÍnacia, USAC. A cada carpóforo se le
liciero¡ coÍes finos de laregión pfleo-himenio, con ayuda

ie una hoja de ¿feitar y de un estereoscopio LW Scieniific@,
pa¡a observar basidios. esterignms, esporas y cistidios.
Luego se procedió a la rehidratació¡ de las muestras
a:rega¡do una o dos goias de agua destilad¡ y dejándolas

le 2 a 3 minuros en un portaobj€tosi posteriome¡le se

agresó una gota de KOH al 37. para mejorar La

Ehidratación. Para conlrastar y observ¿r la presencia de

:srmcturas amiloideas en las muestas, se aplicó una gota

¿e reactivo de Melzer.

Ld: mue.rr¿, .e ob5e- a on eD un rxcroscopro coD

o.ul¡r de medición, Zeiss AxiostarG', utiliz¿¡do el objetivo
,te innersión (i00X) para la ¡¡edición del l¿rgo y a¡cho de

los basidios. ert€¡igmas. cistidios y esporas. Se hiciero¡
10 mediciones de cada estructuú p¿ra obtener u¡a media
,le d. dimen'rone. de cad! esu u. r Jr¿ p.r e\peci€

Se anotaron las c¿racterísric¡s p¡ticulares de fo¡ma,
apa¡iencia y disposición de las estructur¿s, fotogr¡fiá¡dolás
l]on una cám¿ra digilal Sony Ciber Shot MPEG Movie@.

Finalnente se him un¿ comparación de las estructuas
analizadas con las repo¡tadas par¿ las especies de
\o.teamérica y Europa.

RXSULTADOS

Er larabld r.ep.redenob.enarel U.rJdodeespe.ies
eDcontadas en Guatemala y en 1a tabla 2 las medidas en

micrómetros de cada u¡a de las estructuras por especie de

Cantharcllus y Crutetellus analizados. Algunas de las
mLerrrd\ mu-r¡d¡,n Jile'eocidc fesperro a la. e.pe. ie'
descritas en Europa o Norteamé¡ica.

Canrhatellus Libatiús. Se aralizaro¡ 3 muestras

diferentes por la dive¡sidad de variaciones que se obse¡va¡
de la especie en el país. En este tabajo se decidió dejar el

nombre de C. .i¡¿liüs ya que aún no ha sido resuelta la

dilerenciación genética de este conplejo enAmérica y pdra

hacer referencia a la mofología de los carpóforcs.

Canthatellus hretítiu!, C. attulilacinus, C rurer¿llu,
¡¡lr..,/¡ r ) (. con la. de,c pcrone,
norteámerican¿s, de donde son o¡iginarias, aunque existen

Cantharcllks afr htstrix Comer correspo¡de a la
especle Ctuteftllus caltcul¡.lj, especie muy pequeña y 1iágil,
probableme¡te asociada ¿ enci¡os.

CftrtercIlus r baeJomis, conslituye u¡ p¡obable
conplejo de especies como Cnt¿ftIIüs in|undibul¡formis
y C 

'a¿r¡.?!s, 
todas ellas pequeñas, frágiles y abundantes.

Cratercllüs d turc. llamado hasta hace poco
Cruterellus Lutetcens (Petsson I 997), es baslante frecuente
e¡ elpaís. Los carpóforos pueden llegara confundirse con
C tgrtcolor en algunas zonm.

Ofas especies que se han encoñtrado en Guatemala,
perc que no fuero¡ ¡nalizadas microscópicamenie e¡ esta

investigación so CrctereUus cornucopíaí¿es y C.

T!¡bla 1. Listado ¿le especies de Catúharcllüs y Crutercllus
€ncontradas én Guatemala

LCanthare\us atrclilacin¿,r Eyss¡n., Buyck & Halling
2. C anthare U us c iba ius F t.

3. Canrhare tlus cintlabaú1us Sch\',t?in
1. C anthare U us late r hi u s (Berk.)Singer

5.CntereUus aunru @atsch) Kuyper
6. Cruterellus calyculus (Berk.. & M.A. Curtit Burt
7. Cntere us cotnucapio¡Z¿r (L.:Fr.) Pe¡s.

LCtuterellus íg ícolot Petenen
9. C t¡tt e re llus nino t Peck

t 0. Cruterelus tubaefomtr (Bull.:Fr)F
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Tebla 2: Dimenriones de basidlos, esterigmas, esporas y clstidios de diversas muestrar de herbario perteneclentes a
pspeáes de Cantharellus y Craterellvs racoleat^¿las en Guet€male.

Especie
fúngica

Número
herbario

basidios Ester
igmas

Dimensión
estedgñas

Dimensión
de espoms

Dimensión de
cistidios

108.2006

Aliavisia.

Mixco.

219.1999

S. Lucas

SacareÉ-

r50.2006

Sierr¡ Las

Mlnas

109.2006

Finca El

Nardnjo

50.2007

216.2002

Purulhá.B.

Verapaz

114.20ú)

Huehuete-

nango

118.I999

Ce¡ro Mi

¡00. ¡999

Tecpán

13',t.2003

Chichicas-

tenango

51.2006

4lJ2 t999

TecpáD

(40)60(100) !n1
r (ó)10 (ll) prn

(2s)30-4s(77.)

pm x 7-9(10) tm

60-65(68) um
x(5)6-7(9) lLn
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[fn x (5)6-E Prn

(18)22-34(,10) P]n
i (4)5(6) Um
(2s)30-38 !m
x (5)7-8 Fm

(60)70-82(87)pm

x (7)10(11) Um

(60)64-68(7,r)

x (1)7-8 ltm
60-70(73) pm

x (5)?-8(10) [m
(50)5s-6s(85)l'rn

x (4)5-7(10) [rn

(25)50-5s(75)pm

(61E.9(10.5) [m
t67)73-8s(96\lm
x(7)10-11( l3)pm

(2)3(4)um x
(5)6-7(8)L¡Ír

2-4(6) p.n a

1-2 |ll¡

3-4(6) Ém
x2[m

5-7( l0) Fm
x 1-2 !m

(3)4-s(7)

l¡m x l-2 Lrm

(3)4-s(7)

pm

x r-2 Unr
(5)9-10( l5)

Im
x (l)3-4 FIn
(7)8-10(11)

Fm x 2.3 Ém

(5)6-10o)

tLm 1"2 tlm
(4.)7(9) !'n
x 1-2 pm

(3)s(8) prn x

l.s-2(3)!!m
(5)6-7 t¡m x
(1)2-3 pm

(6)9-1001)

r (5) 6-7 prn

(6)7-

8(10)Um

x 4.5 !m

(7)9-10 $fn
x 5-6(7) Llm

(7)E-

9(1o)Um

x 4-5 $l¡
8-9 Um x
(s)6 (7) prn

10-11p.n

x (5)6(7) pm

(7)10(11)

!m
x 6.7(8) |rln
9-10( 1l) |lm
x 7-9 ¡rm

(9)10-11Fm

x 7-8(9) t!m
(7)9.10 }lln
x s-6 Érn

(8)10(ll)pm

r 4"5(6) pnl
(9)10-11(r3)

x 8.9(10)[nr

(52)73-E6(e0)

x(4)5-ó(9) Um

(35)40-50(65)

x (,1)5-6(8) $n
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54-60(?0) }lI¡
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(34)s0-60(86)

Fm x 5.6 pm

(48)s0-609m

x(5)ó-7(8) Fn

(60)ós-70(76)

x (6)7-8 |'m

6s-70(85) Um

x 5-6(7) Fm

63-70(80) Um

x (s)6-7 F¡n
(43)47 -52(',7 s)

(5)6-7(10) ttm
(51)5s-65(74)

l¡m x 6.7 l.!m
(35)5s-63(73)

x (5)6-719) pm

(2)3-4

2-4

2-3(O

(2)3-4

3-4

2-3

o)2-4
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DISCUSIÓN DE RESULTADOS

Callrhaftllus dbariLs es la especie que ¡rejor
:-.mplifica al género por ser 1a más conocida. En el
.lr¡¡i¡enle ame¡icano parece ser que constituye un complej o

::especies genéticamenle más o menos distan¡es (Persson

1997: Readhead e¡ ¿1. 1997t Guevara y Garz¿ 2005). En
cilatemala, al iguxl que en Nofeamérica se han encontado
.j:lersos ¡rorlolipos que hacen pensar en 1a presencia de
rr¡iedades e inclu$ de e$!€cie\ descrit¡s recienlemente
:¡ FEllll.lantoen la cosia del Prcífico como delAllántico.
Los.esultados de l¡ labla I muestra¡ que existe v¡riación
:n las dimensiones de l¡! €spor¡s, basidios y cislidnrs
:iipecto a las descritaspar¡ laespccie original. dcsc.it¿e¡
Europa. La respuesta a 1a verd¡dera identid¡d de 1as

auest¡as guatemaftecas deberá ser confi¡nadapor anílisis

ro4tharcttü tot.rir;¿: e. rna d. la. e.pecie. na\
listosas, grandes y fiecuenles en cuanlo a lenta en los
irercados del altipl¿¡o guatemalteco. Su áea de distribución
.: desde eleste deEst¿dos Unidos has¡a Colombia (Mata ¿¡

d1. 2003i Fránco-Molano & Uribe-Calle 2000;Bessette ¿1

¡/. 2007i Kuo 2007). Se dibre¡cia de C (ibatiu! par el
himenio liso aunque puede p.esent¿ir ¿lgun¡s .ugosidades

basta¡te ligeras. Se ha encontrado x$ci¡do a O¿¿l.¿r spp

\ en bosques m ixtos de pino encino. AlSunas décadas atrás,

.rra especie era ide¡tificadt .omo Cantharcllus o¡lotutus,
pero elconocimiento actualdelgénero e¡ Nofeámúica ha

llevado a distinguirla de esa especie de estípite hneco y
iamaño ligeramente inferior de los cuerpos fr ctíferos
,Re\krie /r ¿l ZOO'7., C o.lotu¡ut ñha sido encontudo
aúnen Guatemlrla, aunque muchas muestras de C ld¡¿¡itüs
tueron identificadas inicialmente con ese nomb.e. Bessette
,, ¿/. !luu_' mencrona¡ qt e (. Iat.nttu, e unJe.pe.e
con venaciones en el himenio au¡qN e¡ ocxsiones puede

s.r ta¡1bién 1iso. A1¿ especie con himenio liso lareconocen
como C.t tharcLLus confLu¿¿s ¿unqre me¡cion¡n que hay

auiores que los consideran sinónimos.

Canth¿ftllus cinnabarinur. Estaes la especie de nís
reciente recolecta en Guatemala. Su distribución abarca

desde el surcste deNoÍeamérica O,fetzler &Metzler 1992;

Miller & Miller2006i Bessette ¿¡ a/. 2007; Kuo 2007) hasta

lrobablemente Cos¡a Rica. en bosques mixtos de pino-
encino. Es de tam¡no pequeño pero de fáci1 reconocimiento

lor el color mjo brlll¡nte del pfeo y pie y con lámi¡¡s de

colorama llo ¡¡ra¡ja con tonalid¿des pálidas. Setratad€

ü¡a especie comestible aun.t e en 1as localidades
guatemaltecas do¡de sc h¡ recolectado (Purullrá. Baia
Verdpr/l ro l- rb. ild L " Jc . "r{Il,' En EFUU.T .pu,r'
como abundante.pero e¡ Cu¡temalas¡)lo se han encont¡ado
lu,. Lerpos . rLcu leru' ,ie n¿ner¿ :i.1,,J,,. I a. d nen. o r(.
aeh.espor-.denueLr:.lu¿rem lrr\a\'e.J rd on.er rrái
largas arnque encaja¡ e¡ las nredidas nráxim¡s descritrs

to4lhotptt¿:,Srj. / r e. un:r de ld. e'pec.e.
americaDas nás reconocidas de esle género. Se desc¡ibió
inici¡lme¡te par¡ Nortexméric¿ pero su distribnción llega
lr¡staCoslaRica (Hal1i¡g &Mucller 2005). ED Cualemala
se haencoDtrado en bosques húmedos de encino (o!¿¡.es
spp) en altitudes cerc¡n¡s a los 2000 msnm. En Estados

Unidos crece en grupo! en bosques mixtos o e¡tre musgo

en lugares nluy húmedos y boscosos, princip¡lmel1te
laiifoliadas (Besselte ¿t al. 2007) arDrque t¿mbiéD en
bosques de coníferas en laregió¡ del Este (Mi1ler & Miller
2006). En Tecpán. se vende como hongo comestiblejunto
a otas especies de Cdrr,¡id¡¿llrr (Morales erd7. 2000i Brm
et.11.2003).

Ctuteftllus boracensis es una especie descrit¡
odgtualnente en Colombia pe¡o se ha encoúrado en Costa
Rica (Hatling & Mxeller 2005) y en Guyana (Henkel ¿¡dl.
2002.). En Gua¡emala se ha encontrado sólo una muestra

en el Cer¡o Miramundo, Jalapa. ¿ una altura ¿p¡oximadá
de 2800 msnm, en un bosque mixro de conífer¡s y

la.ifoli¡das. Es convenienre dete¡mi¡ar si su distribución
se extiende hastaMéxico para tener una idea de su hábitat
en territorio nacional. Otra especie similar en color y
aparienci¡ es Cruteftllú! coülutopioiles, que es más

frecuenle en Europa y ¿parentemente en Nofe¡mérica.
DdlDdn p.r,. 2000' ro¡''¡er r que l,', ñl|ac e.pecre.
semeja¡tes, C l¿ll¿r y c. ctrererr. deben considera¡se

sinónimas aunque hay micólogos que lo! \eparan por el
color de la espo¡ad¿ (Pilz ¿¡.i/.2003i \,liller & Miller 2006i
Reqsetre ¿f ¿l 2007) En Guatemala hemos encontrado
dburd¿nrerrelr. C. . ¿, nú-rpt ¿; dc r. te. E ndo en peqúei^.
a nunerosos grupos en luga¡es húmedos y asociado por lo
general a bosqnes de larifbliadas. iai y como lo han

encont¡ado Mata ¿, ¿l (2003) en Cosra Rica. Se 1r¡ta de

una especie co¡ potencial eco¡ómico ya que sus carpóforos
po.een rr drona .rn ¿r J de a /r1"".1"'. ¿u,!L¡( nj
ligero. En EuropayEs¡ados Unidos, c..or",..?t td¿.! se

comercializa seco parauso como cordimenro. h cualpodría
des¡ftó]1¡rse r¡nhlén en Grr¡rem¡]a.

r
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4. Feibelman T., Doudrick R., Cibula W. & Bennett J.
1997. Phylogenetic relat ionships within the
Cantharellaceae inferred from sequence analysis of
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Colombiana. 1: 25-43.

6. Guevara G. y Garza F. 2005 . Estudio de la subunidad
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9. Mata M.,  Hail ing R .  & Mueller  G ,  2003.
Macrohongos de Costa Rica. Instituto Nacional de
Biodiversidad-TNBio. Vol. 2. p. 130-133.

10. Metzler S. & Metzler V. 1992. Texas Mushrooms. A
field guide. University of Texas Press. Austin. USA.
Pp.236-241.

11. Miller OK. & Miller HH. 2006. North American
Mushrooms. A field guide to edible and inedible
fungi, Falconguide. The Globe Pequot Press. Pp.336.

12. Morales O., Flores R., Samayoa R. y Bran B. 2000.
Estudio etnomicológico de la cabecera municipal de
Tecpán Guatemala, Chimaltenango. USAC-ITQB.
Revista Científica de la Facultad de CCQQ y
Farmacia. 15:10-20.

13. Persson O, 1997. The Chantarelle Book. Ten Speed
Press, Berkeley, USA.

Craterellus calyculus posee los cuerpos fructíferos
más pequeños dei genero que se encuentran en Guatemala.
Todas las muestras analizadas fueron identificadas
inicialmente con el nombre de Cantharellus aff hystrix
Comer (Singer et al. 1983), una especie muy pequeña y
propia de Sudamérica, grisácea con pie tomentoso-hirsuto,
A pesar de que se trata de especies distintas, la dimensión
de basidios es similar entre sí. Sobre C. calyculus no hay
información sobre el número y longitud de los esterigmas.
Hasta la fecha se ha encontrado sólo en lugares muy
húmedos de montaña cercano a los 2000 msnm, a veces en
asociación aparente con C. atrolílacinus y C. tubaeformis.

Craterellus tubaeformis, esta compleja especie
incluye actualmente a Craterellus infundí buliformis
(Feibelman et al. 1997, Persson 1997: Dalhman et al.
2000). Recientes estudios moleculares señalan una
próxima división en al menos 2 especies: una para Europa,
Asia y este de Norteamérica y otra para el noroeste del
continente americano (Trappe 2004). En Guatemala es
bastante frecuente en áreas montañosas húmedas cercanas
a los 2000 msnm, asociado a encinos y en bosques mixtos
de coniferas y latifoliadas. No se ha encontrado en venta
en ningún mercado local ni su consumo, posiblemente por
su tamaño.

Cantharellus minor, especie caracterizada por
producir cuerpos fructíferos pequeños de color naranja a
amarillo vivo, puede confundirse con C. cinnabarinus en
lugares sombreados. Es una especie propiamente americana
que se asemeja mucho a la europea C.friesii, nombre con
el que fueron identificadas, años atrás, todas las recolectas
pertenecientes a esta especie en la Micoteca. Se encuentra
en bosques mixtos y en altitudes desde 1200 hasta 2200
ap roxi m a dame n te .
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